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Kitap Elestirisi
Uretken Emek, Uretken Olmayan Emek ve Isgi
Sinifi:Poulantzas Kitabi' Uzerine Diigiinceler

Goksu Ugurlu*

Sosyal bilimler alaninda tarihsel materyalist anlamda sinifin analitik bir ara¢
olarak bilimsel tiretimden diglanmasi Bat1 akademisinde oldugu gibi Ttirkiye'de
de gozle gortilebilen bir olgudur. Kapitalizmin toplumlar: sinifsiz kabul ederek
bireylerin piyasa kosullari icerisinde eylemelerini 6zglrlik olarak niteleyen
neo-liberal asamasinda boyle bir tutum beklenmedik degildir. Bununla birlikte
“siif” kavraminin diglanmasi son dénemde yerini bu kavramin farkl igerikler
ile yeniden akademik iiretime dahil edilerek i¢inin bosaltilmasina birakmis; si-
nifin Weberci igerimleri hakimiyet kazanmis; prekarya gibi kavramlar egliginde
bu alandaki caligmalarda yeni gorisler 6ne ¢ikmistir. Marksizm igerisindeki bazi
kanatlar da sinifin hem bilegenlerinde doniigiimler oldugunu hem de is¢i sinifi-
nin kendi icerisinde keskin bolinmeler yasandigini 6ne stirmeye baglamiglardir.

Bu boltinmeler ile ilgili olarak tiretim araglarinin miilkiyetine sahip olmayan-
larin kendi iclerinde arti-deger tretimini Gstlenenler ile arti-degerin gercek-
lesmesi stirecinde rol oynayarak tretilen arti-degerden pay alanlar arasindaki
farklilagsmanin belirginlestigi iddias1 dikkat ¢ekmektedir. Arti-degerin {retimi
tzerine Karl Marx'in gelistirdigi bicimiyle iktisadi alandan yapilmis bilimsel bir
ayrim olarak gortlebilecek “tretken emek” ile “liretken olmayan emek” ayrimi-
nin Ozellikle kamu ¢aliganlarinin konumlarini degerlendirmek i¢in temel 6nem-
de oldugunu digsinmek mimkindir.

Baslangicta vurgulanan sinif kavramindan kacis olgusuna karst Marksist sinif
kuraminin gecerliligini korudugu iddiasini savunanlar arasinda orta sumif, yeni
kugtik burjuvazi, celigkili stnifsal konumlar gibi kavramsallagtirmalar etrafinda
donen tartisma, gintimizdeki sinifsal boltinmeleri ve “is¢i sinifi” olarak adlandi-
rilan toplumsal smifin neye gore belirlendigini anlamlandirmaya ¢aligan Mark-
sist yaklagimlar: kars: kargtya getirmektedir. Bu baglamda Nicos Poulantzas'in
gelistirdigi haliyle yapisal Marksist bir sinif yaklagimi ve “yeni kii¢tik burjuvazi”
kavraminin ilgi ¢ekici bir noktada bulundugu ileri siirtlebilir.

Poulantzas'in genellikle Marksist devlet kuram: baglamindaki yazilarinin 6n
planda oldugu distintlirse, kuramin “sinif” boyutunu yeniden irdelemek i¢in
James Martin tarafindan hazirlanan ve Dipnot Yayinlari tarafindan 2013 yilinda
Tirkee'ye kazandirilan Poulantzas Kitabt iyi bir baslangic olarak gorilebilir. Bu

* Arastirma Gorevlisi, Hacettepe Universitesi Uluslararasi iliskiler Bolimii, goksuugurlu@gmail.com.
1 Poulantzas, N. (2013) Poulatzas Kitabi: Secme Yazilar (der. J. Martin), (cev. S. Glzelsari), Ankara: Dipnot.

67




68 | Emek Arastirma Dergisi (GEAD), Cilt 7, Sayi 9, Haziran 2016, s.67-72.

kitaptaki VIII ve XIII numarali makaleler dlistintrin sinif kavramina yaklagiminin
ana hatlarini ortaya koymaktadir.

Poulantzas'in yaklasiminin anlasilabilmesi i¢in deginilmesi gereken ilk nok-
ta toplumsal formasyon ve tiretim bicimi arasindaki ayrimdir. Marksist bilimsel
tretimin kuramsal araglarindan biri olarak gortilebilecek olan tretim bi¢imleri
kavrami, somut gergeklikte saf halde bulunmaz. Ornegin kapitalist tiretim bigimi
denildigi zaman uretim araglari tizerinde 6zel miilkiyetin tesis edilmis oldugu
ve topraktan ayrilmig 6zgir is¢inin emek gliclind satarak tcret elde ettigi, tire-
tim iligkilerinin bu iki stmif arasindaki iliski ve arti-deger tretimi cercevesinde
sekillendigi soylenebilir. Ancak ne bu iki sinif ne de aralarindaki iligkinin farkl
bicimleri saf bir bicimde mevcut degildirler. Ger¢ekte, farkli tiretim bicimleri
(kapitalist, feodal, vb.) bir toplumsal formasyon i¢erisinde 6zgtl bir bi¢imde ek-
lemlenmis halde bulunurlar.

Yukarida belirtilen nedenle, 6rnegin “kapitalist bir toplumsal formasyon”da
yalnizca burjuvazi ve proletaryanin bulundugunu sdylemek kestirme bir analiz
olacaktir. Coztimlemeyi dogru yapmak icin tretim bigimlerinin eklemlenmesi ile
ortaya ¢ikan toplumsal iligkileri hesaba katmak gerekmektedir. Bu noktada, ku-
ramin ana damarini olusturan etki olarak siif kavrayisinin vurgulanmasi énem
kazanmaktadir. Yapisal Marksizm i¢erisinden yapilan katkinin belki de temel tar-
tismalar bakimindan en 6nemli argiimani, sinifin bir “etki” olarak gorilmesidir.
Simif, yaklagima gore ekonomik, siyasi ve ideolojik yapilarin bir biitiin halinde bu
iligkilerin tastyicilarina “etkisidir” Diger bir deyisle, sinif, bir biitiin halinde ele
alinmasi gereken toplumsal iligkiler neticesinde meydana gelmektedir.

Anlatilanlar 1g181nda bakilacak olursa, toplumsal formasyonun 6zgiil bi¢imi ve
ekonomik, hukuki-siyasal ve ideolojik kertelerin 6zgtl eklemlenmesi nedeniyle
zaman ve mekan bagiml bir sinif analizi yapmanin gerekli oldugu ve bu nedenle
bir toplumdaki sinif ve beraberinde diger toplumsal giiclerin sosyal iliskilerdeki
yerlerinin her durum icin tespit edilmesi gerekliligi acikc¢a karsimiza ¢ikmakta-
dir.

Poulantzas toplumsal smifin analizinde ikili bir ayrima gider ki bu ayrim da
kuraminin temel taglarindandir. Buna gore, “yapisal belirlenim /sinif konumlar1”
ve “smif pozisyonu” ayrimi, bir toplumda yapisal olarak bulunan simif ile diger
kategori, katman ve fraksiyonun belirli bir konjonktiirdeki sinifsal pozisyonunu
anlamamiza ve ¢oziimlememize olanak saglar.

Bir baska deyisle, bir toplumda yapisal olarak yani diizeylerin bir biitiin olarak
etkisiyle ortaya ¢ikan sinif ile belirli bir konjonktiirdeki sinifsal pozisyon arasinda
bir ¢eligki tanimlamak miimkiindiir. Ancak Poulantzas, Lenin'den hareketle yapi-
sal belirlenimin yani tiretim stirecindeki nesnel sinifsal konumun biitiin boyutla-
riyla (toplumsal igboliimiintin siyasi ve ideolojik boyutlar: da dahil olacak gekilde)
yapisal belirlenim tarafindan karakterize edildigini de belirtir. Is¢i sinifinin be-
lirli bir zaman ve mekandaki ideolojik konumu burjuva ideolojisi ile sarmalanmig
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durumda ve sinif bilincinden ve siyasal 6rgiitlenmesinden yoksun dahi olsa, Le-
nin'in “smif i¢glidisi” olarak adlandirdig bir etki mevcuttur.

Buna ek olarak, sinif olmayip belirli bir konjonktiirde toplumsal gii¢ olarak
karsimiza ¢ikan kategorileri de analize dahil etmek olanaklidir. Yukarida belir-
tilen kategori, katman gibi kavramlar bahsi gecen bir toplumsal formasyonun
karmagik yapisindan kaynaklanan yapisal etkilere ve toplumsal gruplara referans
vermektedir. Bu kavramlar: kullanirken Poulantzas, ek olarak, yeterli etkinlikler
gibi bir terimi de dolasima sokar. Bir toplumsal formasyonda sinif, kategori, frak-
siyon ve katmanlarin “toplumsal gii¢” olarak ele alinabilmesinin kosulu anilan
“yeterli etkinlikler”in mevcut oldugunun gorilebilmesi olacaktir. Bu da, ekono-
mik alandaki simif varliginin diger diizeylere yansimasi anlamina gelecektir.

Bu mesele 6zellikle biirokrasiyi ayri bir sinif olarak géren ve sinif denildigin-
de aslinda toplumsal statiilere gonderme yapan Weberci ¢izginin gecersizligi-
ni gozler oniine sermesi agisindan 6nemlidir. Poulantzas, Lenin'in biirokrasi ve
polisten toplumsal giicler olarak s6z ettigini ancak bunlarin sinif olmadiklarin,
yalnizca verili bir konjonktirde “yeterli etkinlikler” gosterebilecek toplumsal
glicler olusturan 6zgiil kategoriler olarak goriilebileceklerini belirttigini vurgu-
lamaktadr.

Biirokrasinin bir toplumsal sinif olmayip giiciintin ve temsil ettigi c¢ikarlarin
toplumsal siniflar arasindaki iligkilerden kaynaklandigi distintldigiinde, kera-
meti kendinden menkul bir giicle toplum tizerinde ve ona baski uygulayan devlet
ve devlet gorevlileri kavramsallagtirmalarinin da yersiz olacagi gorilebilmekte-
dir. Bu baglamda Poulantzas'in yaklagimi ve vurgularinin kilit noktast, distintriin
devlet hakkindaki goriislerinde bulunabilir. Devlet, ekonomik alanda meydana
gelen olgularin basit bir yansimasi olarak gortilemez. Aksine, bir yapi icindeki
unsurlarin belirli bir bicimde ve bir biittnlik halinde var olmasinin asli unsuru
devlettir. Bu baglamda, Poulantzas i¢in devlet, toplumsal ¢eligkilerin yogunlag-
t181 ve kerteler arasindaki baglantinin saglandig: yer oldugu 6lctide sinif miica-
delesinin hedefini olusturmaktadir. Diisiiniiriin yorumlar: bir bitiin olarak ele
alindiginda, devletin roliine iliskin vurgusunun temeli de belirecektir: Devletin
rold, bir toplumsal formasyonun biitiinliigiint saglamaktur.

Poulantzas'in yaklasimimin temel 6geleri bu sekilde betimlendikten sonra,
distinirin somut olarak kapitalist toplumsal formasyonu incelediginde orta-
ya koydugu “yeni kii¢lik burjuvazi” kavrayisi ele alinabilir. Bu kavrayig Marksizm
icerisinden Poulantzas’in kuramina ¢ok ciddi elestiriler gelmesine neden olmus-
tur. Ancak digtnir is¢i sinifindan ayrigmis olan “yeni kii¢tik burjuvazi™nin varhigi
iddiasinda 1srarcidur.

Poulantzas, bu ayrimu ilk olarak ekonomik alandan, tiretken emek ile tiretken
olmayan emek arasindaki ayrimdan kaynaklandirmaktadir. Buna gore arti-deger
Uretmeyen ancak iiretim araglarina sahip de olmayan kesimde yer alanlar, Mark-
sizm bakimindan burjuvaziye dahil edilemeyecekleri gibi isci sinifina da dahil
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edilemezler. Miihendis, avukat, doktor, vb. veya kamu caliganlar: gibi 6zellikle
Refah Devleti doneminde toplumsal olarak tiretilen arti-degerden aldig: pay gi-
derek artan kesimin, bu nedenle belirli 6l¢tide isci sinifindan ayrildigi yoniin-
deki yorumlar géz 6ntinde bulunduruldugunda Poulantzas'in argimani sasirtici
gelmeyebilir. Ancak Poulantzas bu meseleyi daha temel bir noktadan ve kendi
distincesi icerisinde yer alan kavramlar araciligtyla farkli bir noktaya tagimistir.

Poulantzas Kitabvnin XIII numarali makalesinde diistintr ilgili ayrimin “tGret-
ken olmayan emek” kesiminin yalnizca “ne olmadigin1” bize gosterdigini ileri
sirmektedir. Buradan da anlayabilecegimiz gibi, Poulantzas tretken ve iiretken
olmayan emek ayrimlarinin tek basina yeterli olmayacagini, bu kesimin “ne ol-
dugunu” bulmak i¢in siyasi ve ideolojik kertelerin de isleme konulmasi geregini
vurgulamaktadir.

Ancak tam da bu nokta Poulantzas’in kuramiyla ilgili siiphelere neden olmak-
tadir. Bir kere, tiretken emek ile tiretken olmayan emek ayrimindan yola ¢ikilarak
emegin bir kesimini is¢i sinifindan ayr1 gérmek, Poulantzas'in kendi yaklasimiyla
tutarsizlik barindirmakta midir? Eger bu ayrim verili konjonktir agisindan -ki
Poulantzas'in inceledigi konjonktiir 19607ar ve 1970’ler Fransasi ya da Avrupasi
olarak belirtilebilir- degerlendirilirse, ayrimin mevcut yapinin bittinsel bir se-
kilde ele alindiginda olusan etkisinde anlamli bir noktaya parmak bastigin: iddia
etmek dogru gorinebilir. Zira konjonktiire bakildiginda siyasi ve ideolojik ker-
telerin etkilerinin ekonomik kertedeki anilan ayrimla iligkisi baglaminda emegin
“iretken olmayan” kesiminin -ya da bu kesimin bir kisminin- ig¢i sinifindan kop-
masina yol actig1 ve “yeni kiiciik burjuvazi” kavramsallastirmasinin gerekliligine
isaret ettigi ileri surtlebilir.

Peki acaba Poulantzas bu ayrimi yapisal belirlenim/sinif konumlar: a¢isindan
m1 yapmustir? Su an icinde bulundugumuz verili konjonktiirde iretken olmayan
emegin (bagimsiz calisanlar kadar ve hatta daha biyiik dl¢tide kamu ¢alisanla-
rinin olusturdugu kesimin) toplumsal anlamda karsili§ini bulan arti-degerden
aldig1 payin hizla eridigi diisiintliirse ve proleterlesme stirecleri géz 6ntinde bu-
lundurulursa ideolojik ve siyasi kerteler de hesaba katildiginda is¢i sinifi icinde
gorilmesi gereginde 1srar etmek anlaml degil midir? Bagka bir ifadeyle tiretken
olan ve olmayan emek ayriminin is¢i simifinin ve yeni kii¢iik burjuvazinin smif
konumlar1 anlaminda ayrildigini1 séylemek ne kadar dogru olur?

Yukarida anlatilan nedenlerle bu sorular bugiin, 6zellikle icinde bulundugu-
muz Haziran Direnisi sonrasi Tirkiye kosullarinda tekrar gézden gecirilmeli ve
bizce Poulantzas tekrar, bu noktalara odaklanilarak okunmalidir. Yalnizca am-
pirik olana dayali bir sinif analizi yerine soyutlama dizeyleri tizerinden yapi-
lan bir analize sahip olmasi nedeniyle kuraminin gergekligi agiklama kapasitesi
distndldiginde eger bdyle bir tutarsizlik var ise bunun ortaya ¢ikarilmasi ve
kuramin bu tutarsizliktan arindirilmasi 6nem kazanmaktadir. Yahut boyle bir tu-
tarsizliktan bahsedilemiyorsa, Poulantzas’a yonelik elestirilerin odaklandigi nok-
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talar goz 6ntinde bulundurularak yaklagim tekrar elden gecirilmeli ve bu elesti-
rilere dogru cevaplar verilebilmelidir.

Poulantzas Kitabi, distintrin temel arglimanlarini gozler 6niine sermesi ve
yukarida vurgulanan tartigma noktalarina deginmesi bakimindan bu 6nemli tar-
tigmaya katilmak isteyenler icin iyi bir baglangi¢ noktasi olarak gériinmektedir.
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