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Oz

Jean-Jacques Rousseau diinya diisiince tarihinde énemli bir referanstir. insanlar
arasindaki dogal esitligin yasalar zeminine oturtulmasi gerektigi iddias: ona aittir.
Gerek ozgirlik gerekse esitlik konusundaki goriisleri ile caginin 6tesine gectigi
bilinir. Ancak Rousseaunun kast ettigi esitlik, kadin erkek arasindaki esitlik degildir.
Dolayisiyla da Rousseau i¢in insanla erkek es anlamlidir demek miimkindir. Bura-
dan hareketle caligmada, 6ncelikle Rousseau'nun bir Aydinlanma distiniiri olarak
¢aginin otesine gecmesine neden olan distinceleri ortaya konulacak ve dort kitabi
{izerinden (Ekonomi Politik, Emile, insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynag, Toplum
Sozlesmest) kadinin toplumsal varligina ait gorisleri derlenecek ve bununla birlikte
o doneme ait feminist bir yazinin olup olmadig: tartisilacaktir. Calismada ulasilan
sonug ise Rousseaunun kadin s6z konusu oldugunda yeterince 6zgiirlik¢ii olama-
dig1 buna karsilik geleneksel tarih anlayiginin erkek egemen karakteri kargisinda
kadinlarin tarihin kurucu bir 6znesi olarak var olma ¢abalarinin Rousseau done-
minde bile var oldugudur.
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Enlightement, Equality and Women: An Evalution on Rousseau

Abstract

Jean-Jacques Rousseau is a very important reference in the history of thought. It
is his claim that the natural equality between people should be put on the ground
of legislation. It is known that he goes beyond his age with his view on both fre-
edom and equality. But the equality that Rousseau mentions is not the equality
between man and woman. Therefore, it is possible to say that human and man are
synonymous for Rousseau. From this point of view, firstly his thoughts that lead
him to go beyond his age as an Enlightenment thinker are revealed and his view
of women’s social existence is compiled through his four books (Political Economy
, Emile , Source of Inequality Between People, The Social Contract) in this study. In
addition to this, whether a feminist literature existed in that period or not is argu-
ed. The conclusion in this study is that even though Rousseau was not sufficiently
libertarian when it comes to women, the struggle of women to exist as a creator
of the history against the patriarchal character of the traditional understanding of
history subsists even in Rousseau period.
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Giris

Esitlik ve 6zgirlik distinceleriyle Aydinlanma déneminin ¢ok 6énemli dist-
ntrlerinden biridir Rousseau. Hatta doneminin akli kutsayan tutumuna kargi-
lik, duyguyu 6n plana koyarak ¢aginin étesine gectigi bilinir. Onerdigi toplumsal
modelde, doga durumunda insanin 6zgir oldugu, toplum durumuna gecildigin-
de ise ancak toplum sozlesmesi ile insanin yine doga durumunda oldugu gibi esit
ve Ozglr olacagini savunur. Kadinin toplumsal varlifi ise Rousseau'da tartigma
nesnesi degildir. insanin 6zgiirliigiinden, esitliginden bahsederken ashnda erke-
gin 6zgurligl ve esitliginden bahseder Rousseau. Bu baglamda ¢aligma, ¢aginin
Otesine gecen bir diisiintr olarak Rousseau'nun zihnindeki kadin imgesinin izle-
rini stirmeyi hedeflemektedir.

Distince tarihine esitlik filozofu olarak gecen Rousseaunun kadini ikinci pla-
na atmasina yonelik elestiriler genellikle yasadigi donem itibariyle kadinin zaten
adinin olmadig: seklinde dolayisiyla da haksiz elestiriler olarak degerlendirilir.
Oysa ki feminizmin tarihi Rousseau'dan ¢ok dncesine dayanmaktadir. Ornegin
Rousseau icin kadinin egitimi, esini hognut tutmasi i¢in verilenlerle sinirlanma-
liyken, dénemin feministlerinin kadinlara erkeklerle ayni egitimin verilmesi i¢in
cabaladiklar: gorilar.

Bu amacla calisma {i¢ boliimden olusmaktadir. ilk béliimde Rousseaunun
esitlik, 6zgirlik, milkiyet gibi ¢caginin 6tesine gecen diistinceleri ortaya kona-
caktir. ikinci boltimde ise kendine ait dort kitabi (Ekonomi Politik, Emile, Insanlar
Arasindaki Esitsizligin Kaynagt, Toplum Sézlesmesi) taranarak, Rousseau'ya gore
kadinin toplumsal varhg tartisilacaktir. Son bélimde ise Aydinlanma dénemi ve
hatta 6ncesinde var olan feminist yazina deginilecektir.

Ozgiirliik ve Esitlik Meselesi

Dogaya iligkin ¢éztimlemeleri, insanin 6z itibariyle iyi olduguna iliskin go6-
risi ve toplumsal s6zlesme 6gretisi ile Hobsbawn'in tabiriyle devrimler ¢aginin
(1789-1848) arifesinde, fikirleriyle bu ¢agi fitilleyen bir diistiniir olan Rousseau,
1712 yilinda Isvigre'nin Cenevre kentinde diinyaya gelir. Annesi onu dogurduktan
kisa bir siire sonra Olir; babasi ise hentiz Rousseau 10 yasindayken hapse gir-
memek i¢in onu terk ederek Cenevre’den ayrilir. Klasikler ve felsefe tizerindeki
egitimi yarim kalarak 16 yasina kadar noterlik, miihendislik ve oymacilik alan-
larinda ciraklik yapar. Hayatina kisa stireli kadinlar girer ancak en uzun sireli
iligkisi camasirci olan bir kadinla olur ve ondan beg ¢ocugu meydana gelir. Ancak
cocuklarina bakmaz ve hepsini yetimhaneye verir. Bu yasam kuskusuz Rousse-
au'nun hem diisiin diinyasini hem de kadinlara yonelik tutumlarini etkiler. Ote
yandan ¢agindan farkh bir diigtintrdiir Rousseau. Ozellikle yagsadigi donemin akl
kutsamasina karst duyguyu 6n plana tagimasiyla farklhilasir (Silier, 2010).
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Rousseau, kiiltiirel farkliliklardan, sarayin yapayliklarindan, tutkunun ve reka-
betin yol a¢tig1 olumsuz etkilerden ve 6zel miilkiyetin yarattig esitsizlikten arin-
dirlarak insanin nasil yeni bastan yaratilacagini aragtirir. Ornegin 1756 Lizbon
Deprem’i hakkindaki yorumu bile ddneminden farkli oldugunu ortaya koyabil-
mektedir. O'na gore depremlerde yasanan oliimlerin nedeni ne Papanin soyle-
digi gibi Tanrisal iradeden kaynaklanir ne de Voltaire'in dile getirdigi gibi jeolojik
nedenlerledir. Rousseau asil nedenin adaletsiz ve esitsiz sistemden kaynaklandi-
gin1 soylerken o6liimiin, yoksul mahallelerin tepesine ¢oktliglini dile getirecektir
(Oskay, 2009: 9). Bilindigi tizere 18. yiizy1l yoksullugun nedenini bireyde, bireyin
tembelliginde goriir. Bu genel egilimin aksine Rousseau, yoksullugun kolektif bir
irtn oldugunu dile getirirken, ¢alisamayanlarin yani sira uzun strelerle ve agir
kosullar altinda ¢aligsanlarin da yoksulluklarini yenemediklerini sdyleyecektir.

Bununla birlikte 6zgiirliik sorunu Rousseaunun en 6nemli meselelerinden bi-
ridir. Hatta Toplum S6zlesmesi adh eseri “Insanlar 6zgiir dogar, oysa her yerde
zincire vurulmugstur” gibi carpict bir ifadeyle baslar. Hemen hemen biitiin eser-
lerinde de benzer sekilde 6zgiirlik ve onun farkl bi¢imlerini gormek mimkin-
dir. Rousseau’ya gore 0zgirligin ti¢ formu vardir: toplum oéncesi dogal 6zguirliik,
toplumda yozlasms ve ic ice gegmis olan negatif 6zgiirliik ve son olarak ideal olan
ahlaksal ve politik ézgiirliikler (Silier, 2010: 47). ilk formda insanin mutlulugu ve
Ozgurligi toplumdan yalitilmig olmasina baghyken toplumsallasmasiyla birlik-
te ekonomik isbirligi ve toplumsal statii arzusu nedeniyle herkesin aynilastigi
ve bu baglamda bireyselligini yitirdigi ikinci form olan negatif ¢zgiirlik alanina
girisi s6z konusudur. Son olarak da bireysellikten arinilan “dogaya uygun” ola-
rak tanimladig1 bir egitimle (negatif egitim) 6zgir birey ve kamusal egitimle de
Ozgur vatandas ideali vardir. Negatif egitimden kastedilen bireyin (egitim alacak
erkek cocugun) belirli bir toplumsal rol i¢in degil de toplumsal kétiiliiklerden
ve yozlagmalardan korunmasidir. Yozlasmanin kaynagmin toplumsal oldugunu
distinen Rousseau i¢in ¢6ztiim de bagka bir toplumsal yap1 kurmada yani kendini
ozgur hisseden bireyin (erkegin) yaratilmasindadir (Silier, 2010: 78):

Ozgiirliik olmadan vatan, erdem olmadan ézgiirliik ve yurttaglar ol-
madan da erdem var kalmaz; yurttas yetistirirseniz geriye kalan her
seye de sahip olursunuz; yoksa elinizde sadece bir yigin koti ve ise
yaramaz kalw, en basta devlet yoneticileri olmak tizere. (Rousseau,
2005:31)

Rousseau'da 6zgtrliik, yasalardan muaf olma durumu degil insanin kendisini,
kendi koydugu yasalar temelinde belirlemesi olarak karsimiza ¢ikar. Yalniz istek-
lerin itkisine uymanin kolelik oldugunu dile getiren Rousseau (2007: 74), kendi
belirledigimiz yasalara bag egmenin ise 6zgirliik oldugunu ifade eder. Rousse-
au'nun “genel irade” olarak adlandirdi8i iste tam da insanlarin kendileri agisindan
belli dlctilerde baglayici olan yetke yapisi yasay: kendi arzulariyla benimsemesi
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durumudur (GUgli vd., 2002: 1221). Bu baglamda Rousseau i¢in bireyin devletin
salt bir objesi olmadig1, onun bicimlenmesinde pay1 oldugu bir siijesi olmasi ge-
rektigi anlagilir (Gokberk,1999: 342). Rousseau’ya gore toplumun diger bireyle-
riyle birlikte genel iradenin belirlenmesinde katkida bulunan birey, 6zgiir oldugu
icin bu katkiy1 sunabilmistir (Turan, 1997: 234). Buradan hareketle genel iradenin,
herkesin iyiligini gézeten bir anlayisa duyulan baglihgin, saglikli bir toplumsal
yapilanimi olanakl kilacak genel iyinin olusturulabilmesinin genel kosulu oldugu
gortlir. Bu baglamda amaci halkin iyiligi olan yonetimin birinci ve en énemli
ilkesi bu genel iradenin izlenmesi olarak karsimiza ¢ikar (Rousseau, 2005: 16).
Rousseau bu gortisler temelinde devlet idaresinde en gerekli ve ayni zamanda da
en zor olanin adaleti herkese dagitirken, 6zellikle yoksulu zenginin zorbaligina
karsi korurken 6diinsiiz bir diristlik gostermesi gerektigini vurgular:

... Zaten bir yerde Roruyacak yoksullar ve dizginlenecek zenginler ol-
dugunda, kétiliigiin en biiyligii gerceklesmis demektir. Yasalarin bii-
tiin glicti yalmz orta kattakilere karst etkisini gosterir; yasalar hem
zenginin hazinelerine hem de yoksulun sefaletine karst aym derecede
gugstuzdiir; birincisi onlardan svyrilir, ikincisi gozlerinden kagar; biri
agr parcalar, oteki deliklerden gecer. (Rousseau, 2005: 30)

Rousseau toplumsal esitsizligi vurgulamak adina verdigi 6rneklerde yoksullu-
gu, insanligin ona borg¢lu oldugu odl¢tide toplumun ondan bu alacag: esirgemesi
olarak yorumlarken zenginlerin yoksullarla “yalanci s6zlesme” yaptigini soyler.
“Seninle 0yle bir sozlesme yapryorum ki, hep benim iyiligime ve senin zararina
olacak; keyfim istedigi stirece ben uyacagim, yine keyfin istedigi siirece sen uya-
caksin ona.” Yalanci sozlesmeden kastedilen zenginin yoksulun zayifligini kulla-
narak onu boyunduruk altina almasidir (Agaogullari, 2005: 68). Zenginlerin bu
durumu kullaniyor olmasini elestiren Rousseau, 6te yandan burada yonetimi de
sorumlu tutar. Rousseau’ya gore servetlerdeki asiri esitsizligi 6nlemek yoneti-
min en biiylik gorevidir. Ancak burada izlenmesi gereken yontem, hazineleri sa-
hiplerinin elinden almak degil en basta hazine yigma olanagini herkesin elinden
almak, yoksullar i¢cin de bakimevi kurmak yerine yoksullasmaya karsi giivence
saglamaktir. Yoksulluk sorunu ayni zamanda mdilkiyet olgusuyla birlikte irdelen-
mesi gereken bir konu olarak karsimiza ¢ikar:

... Fakat bir insanmin yardimina geregi oldugu andan beri, bir kisinin
iki kisiye yetecek kadar yasama arag ve gereclerine sahip olmasimu
yararl, karl oldugu fark edildigi andan beri esitlik kayboldu, mil-
kiyet ise karistr, calisma zorunlu oldu; genis ormanlar insan teriyle
sulanmast gerekirken, koleligin ve sefaletin derhal filiz verip ekinlerle
birlikte arttigr hos ve giile¢ kurlar haline geldi. (Rousseau, 2009:144)
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Rousseau’ya gore 0zel miilkiyet toplumda bagimlili§a dayali iligkileri ortaya ¢i-
karmasi bakimindan 6zgiirliigii zedelemekte ve insani iyi olan dogasindan uzak-
lastirir. Rousseau, miilkiyet hakkini 6ncelikle dogal durumda ilk oturma hakkiyla
iliskisinde ele alir ve ilk oturma hakkinin milkiyet hakkina dontismesi i¢in bazi
olctitlerin yerine gelmesi gerektigini dile getirir. Bu ol¢iitlerin ilki, s6z konusu
toprakta daha énce kimsenin oturmamis olmasidir. fkinci 6lgiit, kisinin yalniz
yasamini sirdirmesini saglayacak bir yeri ele gecirmesi ve son olarak da bu top-
ragin bos bir torenle degil de emek ve yetistirmeyle elde edilmesidir (Rousseau,
2007: 76). Bununla birlikte Rousseau’ya gore madencilik ve tarim, 6zel milki-
yeti ortaya ¢ikarmustir. Topraklarin islenmesinin zorunlu olmas: beraberinde
topraklarin paylasilmasini getirmis, tretimdeki is boliimiiniin artmas: da dogal
esitsizliklere ekonomik esitsizligi ilave etmistir. Boylece de toplumda tiretim im-
kanlarini elinde tutan zengin sinif ile ona ekonomik olarak bagimli olan yoksul
sinif giderek artar. Rousseau (2007: 95), miilkiyeti, kadin ve erkek acisindan da
ele almig, milkiyetin dogmasina kadar kadin ve erkegin bir olan hayat tarzlari-
n1, miilkiyetin dogmasiyla birlikte kadinlarin daha ¢ok evde oturup kultiibeyi ve
cocuklar1 bekleyenlere, erkeklerin ise ortak gecim arag ve gereclerinin pesinden
kosanlara dontistirdiagi seklinde yorumlar. Miilkiyetin ortaya ¢ikigini ¢aligmayi
zorunlu kilmasi nedeniyle kolelerle miilk sahipleri arasindaki esitsizlige neden
olmasi bakimindan elestirmesine ragmen Rousseau ayni sorunu erkek ile kadin
arasindaki esitsizligin nedeni olarak gérmez (Ulper, 2007: 95).

Ozel Alana Sikistirilmisg, insanligi Sorgulanmayan Kadin

Erkek ile kadvnin esit, gorevlerinin de aym oldugunu belli belirsiz bir
bicimde ileri stiirmek, tumturakl bos laflar etmek, buna yanit verilme-
dikge, hicbir sey soylememis olmak demekti. (Rousseau, 2011:518)

Yukaridaki ctimle, Emile adli yapitinin besinci kitabinda Rousseaunun kadin
ve erkek hakkindaki gorislerini yansitan ¢arpici ifadelerin yer aldig: ctimleler-
den yalnizca biridir. Rousseaunun Emile kitabi beg ciltten olusur. Bu bes cildin
dordi doga, ¢ocukluk ve insan tzerine aydinlanmig bir felsefe ¢gretmeni ta-
rafindan yetistirilen yetim bir erkek ¢cocugun egitiminin tarihcesini vererek bir
egitim teorisinin ana hatlarini ortaya koyar. Son ciltte ise Emile’i mutlu etmek
icin uygun bir eg olarak secilen Sophie tanitilir (Crampe-Casnabet, 2005: 303).
Rousseau kadin ile erkegin, ortaklasa sahip olduklari her seyin insan tiriyle,
farkli olarak sahip olduklar: her seyin de cinsiyete bagl oldugunu dile getirerek
baglar besinci kitaba. Rousseau’ya (2011: 512) gore kadin ve erkek, ortak olarak
sahip olduklar1 seyde esit, farkli olduklari seyde ise kiyaslanamazlar:

Bu ilke ortaya konuldugunda, bunda kadin ézellikle erkegin hosu-
na gitmek icin yaratudigr sonucu ¢ikar... Erkegi tistiin kilan ozelligi
guctindedir; yalmzca bu 6zelliginden dolayr hosa gider... Burada soz
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konusu olan yasa askin kendisinden énce  gelen doga yasasidr.
(Rousseau, 2011: 513)

Doga konusu 18. yiizyilda yalnizca bir aragtirma nesnesi degil ayni zamanda
normatif bir ilkedir. Bu dénemde kadin dogasinin erkeklerden farkli olup olma-
dig1 sorusu kacinilmaz olarak tartisilir (Crampe-Casnabet, 2005: 311). Rousse-
au'ya gore doga yasasi geregi cinsiyetlerin birlesmesinde taraflarin ortak amaca
yonelmesi s6z konusudur ancak bu yonelmede bir tarafin etkin olmasi gerekir.
Bu baglamda da erkegin zorunlu olarak istemesi ve yapabilmesi gerekirken kadi-
nin biraz dayanikli olmasi yeterlidir. Kadinin zayif ve ikincil olmasi Rousseau'nun
sadece Emile adli eserinde degil diger eserlerinde de vurgulanir. Ornegin Eko-
nomi Politik adli eserine, devlet yonetimi ile aile yonetimini benzetenleri eleg-
tirerek baglarken ikisi arasindaki farkliliklar: dile getirir Rousseau. Bu baglamda
ailede miilkiyetin babada olmasina karsilik biiytik aile olarak adlandirdig: devlet-
te bu durumun tam tersi oldugunu, genel yonetimin ancak kendisinden 6énce var
olan 6zel miilkiyeti givenceye almak tizere kurulu oldugunu savunur. Rousseau,
farkliliklari ¢esitlendirmeye devam ederek devleti olusturan biitiin tiyeleri dogal
olarak esit sayarken (iiyelerden kastedilen erkeklerdir) aile icerisinde yetkinin
anne ile baba arasinda esit paylasilmasina karsi ¢ikar. Bunu da aile i¢cinde yone-
timin tek elde olmasi ve fikir ayriliklarinda kesin karari verecek agirlikli bir oy
bulunmasi gerekgesine baglar (Rousseau, 2005: 7-9). Boylece Rousseau kadini
oncelikle aile icerisinde, ailede buyruklarini kesinlikle babanin vermesi gerek-
tigini soyleyerek ikinci plana atmig olur. Ayrica Rousseau’ya gore kadina 6zgi
sikintilarin belli ddnemlerde onu yasaminda etkinlik gosteremedigi bir duruma
itmesi, s6z konusu 6ncelikli durumdan mahrum olmast i¢in yeter sebeptir:

Kadwna 6zgu sikintular ne kadar hafif sayilmak istenirse istensin, bun-
lar her zaman onun yasaminda etkinlik gosteremedigi bir ara donem
bulunmasina neden olduklarindan, bu 6zellik onu séz konusu éncelikli
konumdan dislamak icin yeterlidir; zira terazi tam dengede oldugun-
da, bir saman ¢opti bile bu dengeyi bozmaya yeter. (Rousseau, 2005: 9)

Rousseaunun yukarida belirttigi ara déonem kadinin ¢ocuk dogurdugu ve sa-
hip oldugu ¢ocuklarin bakimin: tistlendigi donemdir. Bir bagka ifadeyle yagamin
ve toplumun yeniden {iretilmesi bir emek tiirti olarak goriilmemektedir (Ulper,
2007: 93).

Rousseaunun yasadigi donem olan 18. ylizyil i¢cin kadin algisinin Orta Cag'dan
cok farkli olmadig gortlir. Kadina yonelik en 6nemli erdem halen daha iffettir
(Casagrande, 2005). Bu goriige paralel sekilde Rousseau da eg iligkisinde kocanin,
karisinin hal ve gidisi tizerinde denetleme yetkisinin olmasi gerektigini dile geti-
rirken bu durumu, erkeklerin evlathga kabul etmek ve beslemek zorunda oldugu
cocuklarin bagkalarindan olmadigindan emin olmasi i¢in gerekli oldugu fikrine
dayandirir.
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...Bundan baska, Rocanmin karis tizerinde denetleme yetkisi olmaldar,
cunki evlathga kabul etmek ve beslemek zorunda oldugu ¢ocuklarin
baskalarindan olmadigina emin olmak onun igin énemlidir. Korkacak
boyle bir seyi olmayan kadinin, Rocasumn tizerinde ayn yetkisi yoktur.
(Rousseau, 2005: 9)

Ayni konuya Emile adli yapitinda da yer veren Rousseau (2011: 517); “Diinyada
korkung bir durum varsa, o da, karisina giivenmeyip, kendisini yiireginin en tath
duygulanna birakmayan, ¢cocugunu kucaklarken acaba baska birinin ¢ocugunu,
serefsizligimin kanmitiny, kendi cocuklarimin malime milkiini kagirant ma kucakli-
yorum diye kuskuya diisen mutsuz bir babanin durumudur” seklinde ifade ederek
erkegin sadakatsizligini sadece haksizlik ve kabalik olarak gecistirirken kadinin
sadakatsizligini ailenin dagilmasi ve doganin tiim baglarinin kopmas: seklinde
yorumlar. Yine benzer bir sekilde Rousseau (2011: 523) erkeklerin yaptiklarinda
basina buyruk olduklarini ve bagkalarinin diisiincelerine aldirig etmeyebilecek-
lerini, kadinlarin sadece yaptiklarinin ve davranislarinin degil ayni zamanda da
hakkinda ne distnildiginin gergcekte ne oldugundan daha énemli oldugunu
vurgular. Gordliyor ki esitler arasinda kesin bir sekilde ortaya ¢ikan glivensizlik
duygusu, erkegin dogacak ¢ocugun kendisinden olup olmadig: yontndeki gi-
vensizlikte de kendini bulur. Nitekim miilkiyetin oldugu her yerde, bu glivensiz-
ligin asilmasinin tek yolu olarak kadinin denetlenmesi hakkini erkege veren bir
iktidar séz konusudur (Ulper, 2011: 93):

Erkekler kadinlara cinsel istekleri dolayisiyla baghdirlar, kadinlar ise
erkeklere hem cinsel istekleri hem de gereksinimleri dolaysiyla bag-
hdrrlar. Kadinlar olmasa biz erkekler yasayabiliriz, ama biz olmasak
kadwnlar yasayamaz. (Rousseau, 2011: 522)

Rousseau gibi pek ¢ok Aydinlanma diisiniiriine gore, kadinlar ya akildan ta-
mamen yoksun ya da erkeklerden ¢ok asag bir akil yetisine sahiptirler. Her ne
kadar bazi kadinlarin edebiyatta ve bilim dinyasinda sivrildikleri gortlse de bu
tutum donemin hakim tutumudur ve Rousseau bu konuyu u¢ noktalara tagir
(Crampe-Casnabet, 2005: 315). Rousseau’ya gore kadinlar hep ¢ocuk kalirlar bu
ylzden de “fen bilimleri” i¢cin kapasiteleri yoktur. Kadinin ihtiya¢ duyacag: tek
bilgi 6ncelikle kocasina sonrasinda da hayatindaki diger erkeklerle ilgili duyguya
dayanan bilgidir. Yine Emile adli eserinde bu durumu ¢ok net bir sekilde dile
getirir Rousseau:

Soyut ve kurgusal hakikatleri, ilkeleri, bilimlerdeki belitleri arayp
bulma ve diistinceleri gelenellestirme egiliminde olan her sey kadin-
lann kapsam alam iginde degildir: Tim incelemeleri, pratikle ilgili
olmahdar. Isleri, erkeklerin kesfettigi ilkeleri uygulamak ve erkekleri
ilkeleri saptamaya yonlendiren gozlemler yapmaktir.
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Kadinlarin dogalar: geregi soyut olani algilayamadigini savunan Rousseau icin
kadmnin entelekttiel olarak gelisimi diye bir sey soz konusu olamaz. Dolayisiy-
la egitim s6z konusu oldugunda, kadin ile erkegin hem karakter hem de mizag
olarak farkli oldugunu ortaya koyarak, kadin ve erkegin ayni egitimleri almama-
lar1 gerektigini savunur. Rousseau'ya gore dogalar1 tamamen farkli olan kadin ve
erkegin egitimleri de farkli olmaldir. Kadin, erkegi memnun etmesi ve ona itaat
etmesi icin erkek ise kendi yagaminin efendisi olmasi, 6zgirliigi icin egitilme-
lidir (Silier, 2010: 84). Cocuklarin egitimi konusunda da Rousseau (2005: 34-35)
her ne kadar babalarin bilgi veya 6nyargilarina birakilmamalidir demis olsa da
annenin ¢ocugun egitimi sirecinde so6z hakk: yoktur; anneye diisen gorev yal-
nizca ¢ocuklarin beslenmesidir.

Sonuc olarak esitlik diigtiniirii olarak taninan Rousseau icin kadinlarin varhigi
ve vatandashg 6zel alanla sinirhdir ve bu baglamda da pasif bir vatandagliktur.
Pasif olma durumu, kadinin kocasinin ya da vasisinin aktif vatandaghgina eslik
etmesinden ileri gelir. Bu ylizden de Rousseau i¢in kadin erkekle esit degildir
ve esit olmadif icin de ayni egitimi almalar1 yanhgtir (Crampe-Casnabet, 2005:
325).

Aslinda Kadinin Adi Vardi

Kadinlarin tarihi 6ncelikle baski altina aliniglarinin ve onu gizleyislerinin tari-
hidir (Michel, 1984: 159). Bu baglamda ezilmislige kars1 ¢ikis “lanetli Havva” imge-
sine karsgi, kadinin da insan oldugunun kabul edilmesine yonelikti (Berktay, 2003:
89). Feminizm kitabinda Michel, kadinlarin baskaldiriglarinin tarihinin, kadinla-
rin baski altina aliniglarinin tarihi kadar eski yani avcilik ve toplayiciliktan, tarima
ve yerlesik dlizene gecildigi Orta Neolitik caga kadar dayandigini ifade eder.

Batrda burjuvazinin yiikselisine kosut olarak gelistirilen “ev kadin1” miti ve ka-
din: ailesine bagiml kilan “modern hukuk sistemi” ile kadin (10.000 yillik stirec-
te), toplumdan eve, kamusaldan 6zele, 6zerklikten bagimliliga stirtiklenir (Tekeli,
1984: 12). Bununla birlikte ikinci binyilin baslarindan itibaren kadinlar i¢in Orta
Cag karanliginin derinlestigini, Orta Cagin sonunda ise kadinin artik bir 6zne
degil erkegin diinyasinda kurulan ve 6zel alana ait bir siije oldugunu séylemek
muimkinddr.

Donemin kadin algisi cinsel hayatin aktifligi, yas, sosyal statii, ekonomik gig,
ait olunan aile gibi kiyaslamalarla sekil alir. Bu kategorilerden cinsel hayatin aktif-
ligine bagh olarak yapilan bakire, evli ve dul ayrimi tiim kadinlar i¢in gelistirilen
degerler ve davraniglar icin ortak payday: olusturur ve en gigliisiidir. Casag-
rande (2005), Orta Cag Avrupa’sinin kadinlara ¢izdigi yasam alanindaki denetim
ve kontrol mekanizmalarini inceledigi calismasinda, kadinlari 6zel alana hapse-
den bir modelin kuruldugunu ifade eder. Bu modelde kadinlara ait en 6nemli
erdem, iffettir. iffetin kirlenmemesi kadinligin toplumsal insasinda en kritik me-
sele oldugu i¢in de kamusal hayatin disinda evde ya da manastirin 6zel alaninda
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bulunmasi takdir edilir. Kuskusuz bu durum beraberinde direnisi de pekistirir.
Fransa'nin ingiliz saldirilarina karsi savunulmasinda egsiz bir kadin kahraman Je-
anne d’Arc (1412-1431), XV. yiizyilldan baglayarak dort asir kadar stiren “kadinlarnn
kavgast (querelle des femmes)” ve bu kavganin o dénemdeki onciillerinden Ch-
ristine de Pisan (1364-1430) direnisin 6nemli simgeleri olurlar (Margolis, 2007a:
293-296; Margolis, 2007b: 191-192; Benson, 2007: 305-311). Unlii eseri “Kadwnlar
Kenti (City of Ladies) (1404-1405)nde Christine de Pisan, bir kisinin yticeliginin
cinsiyetinde degil de erdemde yattigini ifade eder (Walters, 2005: 33).

16. ytizyilin sonlarinda kadinlarin, dinsel sorgulamalar yaptig1 da gortlir. Hat-

=

ta 1589'da “Ingiliz feminist polemiginin ilk érnegi” olarak Jane Agner, Adem'in
“ctiruf ve kirli camurdan” yapilmigken, Havvanin Adem’in etinden “ondan daha
saf olsun” diye ikinci model olarak dolayisiyla eksikleri giderilmis ve daha tstin
olarak yaratildigini iddia eder (Walters, 2005: 19). Yine ayni ylzyilda Fransada
Marie de Gournay, donemin kadinlara uygun gérdigi kosullara isyan ederek
“Kadinlarin ve Erkeklerin Esitligi ve Kadinlarin Sikayeti” adli eseri kaleme alir
ve boylece Ronesans’la birlikte feminizm, tarihe ilk adimini atmig olur (Michel,
1984: 67).

Kelly (1984), Ronesans donemi icin kabul edilen algilar: sarstig1 caligmasinda
“Kadwinlarin bir Ronesanst var miydi?” diye sorar ve bu soruya kesin bir hayir ile
cevap verir. Kelly'ye (1984-177) gore, Ronesans diisiincesinde burjuva yazininin
egitim, aile ve toplumsal alan tzerine gelistirdigi fikirler; eril kamusal alan ile di-
sil domestik alan ayrimi yaratarak kadinin bagimsizligini yadsir. Dolayisiyla, Orta
Cag'dan kalan kadini 6zel alana hapseden mirasin Ronesans doneminde yeni-
den tiretildigi goriiliir. Ornegin, kadinin toplumsal varligi yine (baba ve koca gibi)
baglh ve bagimli oldugu erkege dayandirilir; asli toplumsal rolleri aile ve annelik
tizerine kurulur (Hufton, 2005). Kadinlarin isyanlar1 17. yiizyilda da devam eder.
Mary Astell, kadinlarin kendileri i¢in distinmeyi 6grenmesi, strekli erkeklerin
yargilarina givenmek yerine kendi zihinlerini ve becerilerini gelistirmesi gerek-
tigini ifade eder ve “Evlilik Uzerine Bazi Yansumalar” adli eseri kaleme alir. As-
tell'e gore kadinlara onlar: gelistirecek egitim verildigi taktirde kadinlarin en az
erkekler kadar yetenekli olduklar: ortaya ¢ikacaktir (Walters, 2005: 45).

Rousseaunun yasadigi 18. ylizyila gelindiginde ise Condorcet’in Temmuz 1790
tarihli “Kadinlarin Kent Haklart Uzerine” baglikli brosiiriinii ve akabinde Olympe
de Gouges'in kaleme aldig1 “Kadimin ve Kadwn Yurttasin Haklar Bildirgesi” ile
kendi ifadesiyle insan haklar: gibi goriinen erkek haklarinin (patriarkal sistemin)
kadinlara da uyarlanmas: gerektigi vurgusu gorulir. Condercet, 6ncelikle kadin-
larin tiizel statiistiyle Olympe de Gouges ise yasal rolleriyle ilgilenir (Sledziewski,
2005: 46). Olympe de Gouges, yayinladig1 belgede kadinlarin 6zgiir dogduklari
ve erkeklerle esit olduklarini ¢ok net bir sekilde dile getirerek gerektiginde dar
agacina ¢ikmak zorunda kalmasi gibi kirstiye ¢ikip konusmakta da 6zgiir olmasi
gerektigini vurgular (Walters, 2005: 54). Rousseaunun yagadigi ddnem olan 18.
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yiizy1l egitim tartigmalarimin siklikla yasandigi dsnemdir. Oyle ki 1715-1759 yillari
arasinda egitim tzerine 51 eser yayimlanirken, 1760-1790 yillar1 arasinda iclerin-
de Rousseau'nun Emile’i olmakla birlikte 161 eserin yayimlandig: bilinmektedir
(Sonnet, 2005: 107). Egitim tartismalarinda ise kiz ¢ocuklarinin evde mi yoksa
okulda mu yetistirilecegi odak konusudur. Kizlarinin evde egitilmesi taraftar
olan grup, Rousseau'nun eserlerinden esinlenerek bir kadinin egitiminin temel
nedeninin erkekleri memnun etmek oldugunu savunur. Rousseau bu konuda ¢ok
nettir.

Bir kadiun egitiminin tiimii erkekle baglantui olmalduwr. Erkekleri
memnun etmek, erkeklere yararlh olmak, onlann sevgisini ve saygi-
st kazanmak, gencken onlart biiytitmek ve yaslandiklarinda onlara
bakmak, onlara 6giit vermek, onlart teselli etmek, yasamlarim keyifli
ve hos kimak: Bunlar her yasta kadinmn goreviydi ve cocukluktan iti-
baren dgretilmeliydi. (Rousseau, 2011)

Rousseaunun Emile adli eserinden yapilan yukaridaki alinti, ddnemin
kiz ¢ocuklarmin egitimi konusundaki bakis agisini ¢ok net bir sekilde ortaya
koyar. Ancak bu tavir madalyonun yalnizca bir ytiziidir. Hannah More, Maria
Edgeworth, Catherine Macaulay ve Maria Wollstonecraft bu tavra ¢ok net bir
sekilde karsi ¢ikarlar. Wollstonecraftin 1792 yilinda kadinlarin erkeklerle esit
egitim gorme hakkini engelleyen Fransiz Devrimcileri basta olmak tizere tim

ST

burjuvalara kars: yazdigr “Kadin Haklar1 Savunusu (Vindication of the Rights of
Women)” bu karsi ¢ikis icin dnemlidir. Wollstonecraft kitabinin “Toplumda ku-
rulan dogal olmayan ayrimlarin olumsuz etkileri “The pernicious effects of the
unnatural distinctions established in society” baslikli 9. bélimiinde Rousseaunun
egitim konusundaki diistincelerini kabul etmez ve “Cocukluk doneminde kizla-
1 izleme firsatim samirvm Rousseawdan daha fazla buldum (Wollstonecraft, 1792:
87)” diyerek kadinla erkek arasindaki farkin donemin egemen anlayiginin aksine
dogadan degil de iki cinse verilen farkh egitimlerden kaynaklandigini ve kizlarin
egitildikleri takdirde toplumda onlara yasaklanan tiim rolleri yerine getirebile-
ceklerini ifade eder (Rowbotham, 2011: 45-48, Michel, 1984: 111).

Sonug

Rousseaunun da temsil ettigi Aydinlanma donemi esitlik, 6zgirlik ve kar-
deslik temalarinin siklikla kullanildig1 bir dénemdir. Ancak bu temalar 1s181inda
“insan” tekrar tanimlanirken, kadinlarin insan tanimindan soyutlandig: gortlir.
Dolayistyla da bu donemin temsilcilerinden olan Rousseau i¢in insanin erkekle
es anlamli oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bir diger ifadeyle Rousseau,
kadini erkekten bagimsiz olarak diisiinmez (Arnaud-Duc, 2005: 95). Dénemin
onemli konularindan biri olan egitim meselesinde bile Rousseau, erkegi hognut
etmek amaciyla kadinin egitilmesini onaylar. Rousseau i¢in kadinla erkek esit
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olmadigi icin de vatandaslik s6z konusu oldugunda kadinin fiilen bir vatandaglik
hakki olmadig gorilir. Bu bakis agisinin tipik bir 18. ytizyil bakis acis1 oldugu id-
dia edilebilir. Dolayisiyla da Rousseau icin esitlik, 6zgiirliik gibi olgular s6z konu-
su oldugunda ¢aginin 6tesine gectigi ama kadinin toplumsal varlig1 s6z konusu
oldugunda ¢aginin i¢inde sikisip kaldigini sdylemek miimkiin ancak yetersizdir.
Clinkd sesleri bastirilmig ve bu ytizden kisik ¢ikmis olsa da kadinlar var olma sa-
vaglarin1 Rousseau doneminde hatta daha dncesinde de vermiglerdir.

Toplum durumuna gegcisle birlikle insanlarin kolelik durumunun basladig: ve
ilk kolelik bi¢iminin cinsel kdlelik oldugu bilinir. Daha ¢ok ¢cocuk dogurmaya bas-
layan kadinlar, yiyecek bulmak ve korunmak icin eslerine bagiml hale gelirler.
Doga durumunda esit olan erkek ve kadin, topluma gecisle birlikte degismekte,
bagta kole konumuna diigen kadinlar zamanla aski kullanarak erkekleri kendile-
rine baglamay1 basarip erkeklerin de 6zerkliklerini kaybetmelerine neden olurlar
(Ttrkmenoglu, 2004: 53). insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagr adli eserinde
“Sevimli ve erdemli hamwm yurttaglar, sizin cinsinizin kaderi, her zaman bizim
cinsimizi yonetmek olacaktir. Sizin etkisi sadece evlilik birliginde goriilen iffetli
guctiniiz, iyi ki kendisini ancak devleti sani ve kamunun mutlulugu yolunda du-
yurur” seklindeki ifadeyle Rousseau (2009:77) kadinlar: mutlu toplulugun teme-
li olarak gordiigini dile getirirken 6te yandan kadinin birincil gorevinin evlilik
kurumunun devamliligini saglamak olarak gosterir. Yani kadinin mutlulugu 6z-
gurlikten degil iyi bir erkegi koca olarak se¢ip onu mutlu etmekten gecer (Silier,
2010: 85). Buradaki amacin tiirtin devaminin saglanmasi olarak degerlendirilmesi
mumkinddr. Nitekim Emile adli eserinde Rousseau (2011: 518) ¢cok net bir sekilde
kadinin gorevinin ¢ocuk dogurmak oldugunu sdyler. Kadin kamu hayatinda yer
almamali, 6zel alana sikigip kendisini kocasina ve ¢ocuklarina adamalidir. Ote
yandan bu tutuma kars1 olarak kadinlarin, sikistirildiklar: bu 6zel alandan ¢ikmak
icin savas verdikleri de bilinmektedir. Erkeklere karsi verilen bu esitlik savaginin
kadinin var olusu kadar eski oldugu bilinmekle birlikte Ronesans’la feminizmin
tarihe adim attig1 sdylenebilir (Michel, 1984: 67). Caligmanin temasi olan Aydin-
lanma doneminde ise Olympe de Gouges, Condercet ve Mary Wollstonecraft
gibi 6nemli isimler, Rousseaunun kadin goriiglerinin tam tersini savunarak bu
savagt veren 6nemli isimlerden yalnizca birkagidir. Kadinlara erkeklerle esit hak-
lar tanindiginda ve sikistirildiklar: 6zel alandan ¢ikartildiklarinda, en az erkekler
kadar toplumun onlara verdikleri tiim rolleri yerine getirecekleri pek ¢ok yazar
tarafindan kaleme alinmistir. Dolayisiyla da kadin konusunda Rousseau’ya yone-
lik yapilan elestirilerin haksiz olmadigi goriilebilmektedir.
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