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Oz

Yakup Kadri Karaosmanoglu 1934 yilinda Ankara romanini yazar. Ankara, 1920-
1922, 1925-1926 ve 1937-1943 yillar1 arasinda ortaya ¢ikan gelismeler cerceve-
sinde, Tirkiye'nin yasadigi olaylarin islendigi bir romandir. Sahne zaman zaman
Ankara digina genislese bile, temel mekan Ankara'dir. Selma Hanim, istanbul'dan
Ankara'ya tasinmig gencg bir kadindir. Yaptigr ti¢ evlilik Ankara’nin ¢ ayr yi-
zini gostermektedir. Evlilik yaptigi ti¢ erkek ti¢ ayr1 Ankara’yr sembolize eder.
Burada erkeklerin dénemlendirme agisindan bir sembol olarak gériinmelerine
ragmen, onlarin bir sembol olmalar1 tizerinde etkili olan 6zne kadindir. Selma
Hanmimin olaylar1 degerlendirmekle kalmayip, onlara yon verdigi goriiliir. Ozel-
likle romanin Gg¢linct bolimi, gelecekteki Ankara'yr (Tirkiye'yi) tasarlayan bir
Utopya olarak degerlendirilmektedir. Ankara romani {itopya kavrami tizerinden
en ¢ok caligilan eserlerden biridir. Utopyalar ve distopyalar genellikle ¢ok uzak
bir gelecekte tasarlanmaktadir. Ornegin en tinlii distopyalardan biri olan Geo-
rge Orwellin 1984 adli eseri, yazildig1 zamanin yaklasik elli y1l sonrasini anlatir.
Cogunlukla da zaman ve mekan bir belirsizlik tagir. Orwell, icinde yasadigimiz
zaman ve mekani, kolayca goremeyecegimiz bir uzakliga tasir. Ankara romani
ise bir tGitopya olarak degerlendirilmekle birlikte, Ankaranin gelecekte olusacak
bir sehir olarak anlatildig: Gi¢tincti bolimi dahi icinde yasayan herkesin gorebi-
lecegi bir zaman ve mekan uzakligindadir. Ozellikle bu hayalin gerceklesmesini
saglayacak 6zne olarak Gazi Paganin da yasami romana dahil edilir. Dolayistyla
iktidar1 bittniyle elinde bulunduran bir sahsin yonetimi ve planlamasi icinde
ortaya cikacak bir “6rnek kent ve tlke” olusumundan so6z edilmektedir. S6zii-
ni ettigimiz sey, titopya yazarinin bir hayali tasarimi olarak degil bizzat tlkenin
yoneticisinin muktedir giciiyle yakin bir zamanda gerceklesecek ve tlkenin her
yerini etkileyecek bir “model sehir” tGretilmekte oldugudur. Bu ¢alisma, 6zellik-
le romanin tg¢iincli boélimiinden hareketle bir {itopyadan ¢ok bir plandan s6z
edilmesi gerektigini iddia edecektir. Ancak planin 6znesi olarak Gazi Pasa’nin
umulmadik erken 6liimi plani bir hayale dontistiirmektedir.
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Utopia or Plan: Yakup Kadri Karaosmanoglu's Novel Ankara

Abstract

Yakup Kadri Karaosmanoglu wrote the novel Ankara in 1934. Ankara is the no-
vel that tells what the country is going through in the framework of the emer-
ging developments between the years 1920-1922, 1925-1926 and 1937-1943. Even
though the scene occasionally expands outside Ankara, the main location is An-
kara. Selma Hanim is a young woman who moved from Istanbul to Ankara. Her
three marriages reflect three different sides of Ankara. Three men with whom
she marries symbolize three separate Ankara. Although men appear as a symbol
in terms of periodization, the subject that affects them to be a symbol is the wo-
man. It is observed that Selma not only assesses the events but affected them.
The third part of the novel in particular is regarded as a utopia designing the fu-
ture of Ankara (Turkey). Novel of Ankara is one of the most studied works on the
concept of utopia. Utopias and dystopias are often designed in the very distant
future. For example, George Orwell's 1984, one of the most famous dystopias,
tells about fifty years after it was written. Often time and space carry uncer-
tainty. Orwell takes the time and space we live in to a distance that we cannot
easily foresee. Although Ankara is considered as a utopia, the third part of novel
Ankara, where it is described as a future city, is at a distance and time that ever-
yone living in can see. Especially Gazi Pasha’s life is included in the novel as the
subject that will make this dream come true. Therefore, it tells the formation of
a “sample city and country” that will emerge in the management and planning
of a person who has complete power. What we are talking about is not a dream
design of the utopian writer, but a “model city” is being modeled that will take
place in the near future with the power of the ruler of the country and that will
affect every part of the country. This study argues that a plan should be menti-
oned rather than a utopia, especially from the third part of the novel. However,
the unexpected early death of Gazi Pasha as the subject of the plan makes the
plan a dream.

Keywords: utopia, Ankara, planning, management, urban development

Giris

Utopya kavrami bilindigi tizere antik Yunan diinyasindan modern zamanlara
aktarilmig bir kavramdir, Ozellikle kavramin ikili bir kullanimina vurgu yapildi-
ginda bu yunanca kokeni dikkat ¢eker. Olmayan yer ya da yok tilke anlamindaki
kullanimiyla, hayal edilen yer anlamindaki kullanimi arasinda bir salinim vardir.
Ancak s6zciigiin Thomas More'un eseriyle karsimiza ¢ikan modern kullanimi bii-
tiin olumluluklari igerecek sekilde hayal edilen, 6zlenen yer anlamiyla dagarcigi-
miza katilir. Uzun yillar boyunca bu anlamiyla rtiisen eserler yazilmistir. Ancak
20.ytizy1l itibariyla titopya kavraminin olumlu kullaniminin karsisina kara titopya
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ya da distopya kavrami ve yaklagimi oturmustur (Ekiz, 2018). Utopyanin mutlu
bir hayal tilkesi olarak kurgulandigi eserler, giizel ama gerceklesmeyecek bir ge-
lecege isaret ederler. Oysa distopik eserler tam da korkulan her seyin gercekle-
secegi bir gelecek tasavvuru olarak yazilirlar.

Ozellikle korkulan seylerin gerceklesmesi kurgusu ézgiirliik alanini yok eden
bir mutlakliga isaret etmeye baslar. Bu anlamda olumlu ve istenilen bir diinya
olarak kurgulanan titopya da 6zgurlige yer birakmayan bir mutlaklia isaret et-
mektedir. Calismamizin sonunda vurgulanacag: gibi baz1 yazarlar, Yakup Kadri
Karaosmanoglu'nun biitiin olumlu degerleri yiikleyerek olusturdugu titopyanin
yazilis tarzinin fagist bir fikriyata dayandigini iddia etmektedirler.

Bu calisma ele alacagimiz Ankara romaninin yapisiyla benzer bir bicimde ¢
boltimden olusacaktir. Romanin birinci ve ikinci bélimiinin degerlendirilecegi
iki kiigiik bolim, caligmamizin Gitopyaya iligkin bir baglama oturmasindan dolay:
tc¢tnct bolimde yapacagimiz degerlendirmeye zemin hazirlamak amacindadir.
Asil konumuz olan {g¢linct bélim ise romanin tgilinci boliimiine yogunlasa-
caktir. Caligmamizdan da goriilecegi gibi bu romanla ilgili yapilan ve bir kismini
kaynak¢amiza aldigimiz pek cok caligma da bu yolu izlemistir. Son olarak ¢alig-
malarin farkliig1 acisindan da bir climle s6z etmek gerekirse, felsefe, edebiyat,
iktisat, siyaset, sosyoloji gibi farkli alanlara ait ¢aligmalarda Ankara romani konu
edilmistir. Bizatihi Yakup Kadri Karaosmanoglu da romaninin 1964 yilinda ya-
yimlanan tctinci baskisina yazdig kisa 6nsézde yaptigi degerlendirmede adeta
“itopyasinin” gerceklesebilecegine inandigini belirten bir ¢agrigimla, on yil i¢in-
de gergeklesmesinin umdugu gelismelerin, Cumhuriyetimizin kirkiner yilinda
bile, ilk yillarindaki sorunlar icinde tepistigini dile getirmistir (Karaosmanoglu,
2004: 9).

“Milli Miicadele Ruhu"nun Olugsumu ve Basarisi

Ankara romaninin birinci kismi, on G¢ bélimden olusmaktadir. Bu bélimler
bagimsizlik savasi sirasindaki Ankaranin yapist ve yerli halkin icinde bulundu-
gu durum ile Bagimsizlik Savasi vesilesiyle Ankara'da bulunan mebus, subay ve
banka ¢alisani gibi “disaridan” gelmis tiplerle karsilagtirmali bir sunum seklinde-
dir. Ozellikle Ankara halkinin yoksullugu, tasraliligi, disaridan gelenlerle farklihg
dikkat gekici bir gekilde sunulmaktadir. istanbul'dan gelmis bir hanim olarak Sel-
ma'nin bu ortam hakkindaki gorisleri 6zellikle 6ne ¢ikmaktadir. Cok kisa bir za-
man sonra bagkent yapilacak olan bir kentin istanbul ile kiyaslanarak nasil yoksul
ve geri kalmig bir kent oldugu, kadinlarin toplumun disinda kaldig1 temasiyla
birlesmektedir.

Selma Hanim kocasinin mektep arkadas: olan mebus Murat Bey ve ailesinin
bag evine gittigi zaman orada karsilastig1 erkeklerle sohbet ederken gelen di-
ger mebuslar tarafindan yadirganir. Seyh Emin ve Nuri Hoca isimli bu mebuslar
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geldigi zaman kadinlar iceriye “kacmaktadir” Selma Hanim, bu panikten bir sey
anlamadigi icin yerinden kimildamamisti(Karaosmanoglu, 2004: 42). Mebus Mu-
rat Bey bu durum karsisinda bir a¢iklama yapma ihtiyaci duydu: “Hanimefendi
bunlar, bizim Meclisin en koyu mutaassiplarindandir. intihap dairelerinde” de
oyle niifuzlar vardir ki, kimse ses ¢ikaramiyor, adeta herkese teror yapiyorlar”
(Karaosmanoglu, 2004: 42).

Ortamda bulunan Binbas1 Hakk: Bey, “kara terror diye soylenerek sadece Av-
rupa degil bunlar da bizim diigmanimiz, bir giin bunlarla da savagmamiz gere-
kecek diyerek” tepkisini gosterir. “Gelenler Selma Hanimi stipheli ve diisman
gozlerle stiziiyorlardi. Biri kirgil ve uzun, ébiirti kuzguni top sakalh idi. Ugtincii
yar1 koyli, yar1 Ankara esrafi kiyafetinde. Her gt de, giiya, orada bir kadinin
mevcudiyetinden hi¢ haberleri yokmusg gibi selamsiz sabahsiz gelip ev sahibi ha-
nimlarin bog biraktiklar: sandalyalara oturdular” (Karaosmanoglu, 2004: 43).

Bu sahnelerde gordigimiiz olaylar ve roman kahramanlarimizin konugmala-
rindan anliyoruz ki, Bagimsizlik Savast icinde kadinlarin kahramanlik ve fedakar-
liklariyla yer almalar1 Mecliste de etkili olan bir kesim tarafindan dikkate alin-
mamaktadir. Daha sonra deginecegimiz gelismeler ¢ercevesinde hem kadinlarin
toplumsal konumlarinda ortaya ¢ikacak degisimler, hem de erkeklerin kadinlarin
bu konumlarini kabul edisleri bir siire¢ gerektirmektedir. Ayrica bu gelismelerin
Bagimsizlik Savasini yiriten kadronun tlke i¢inde basa ¢ikmak zorunda oldugu
taassupla miicadelenin 6nemini de gosterdigini belirtelim.

Romanin birinci kisminin gosterdigi sey kahramanimiz Selma Hanimin vata-
nin savunulmast ve kurtarilmasi konusundaki duygular: ve tavr iki erkegin dav-
raniglari ve gortsleri konusundaki tutumunda kendisini gosterir. S6z konusu iki
erkek, Selma Hanimin kocas1 Ahmet Nazif ve Bagimsizlik Savas icinde yer alan
kahraman Binbas1 Hakki Bey'dir.

Selma Hanim'in birinci kocasi olan ve onun istanbuldan Ankara'ya gelmesini
saglayan banka memuru Ahmet Nazif Bey, milli miicadele ruhunu kavrayamamig
kendi halinde ve kendi caninin derdinde bir kisi olarak karsimiza ¢ikar. Ankara
romanini aydinlar agisindan degerlendiren bir ¢caligmada Ahmet Nazif Bey bir
aydin olarak degerlendirildiginde, “milli ve vatani duygularini kaybetmis, sadece
kendi sahsi ¢ikarlarini digtinen, hayati en Gstin deger olarak kabul eden, yozlag-
mig, son derece pasif, duyarsiz ve sahsiyetsiz bir aydin tipini temsil eder” (Bagct,
2008: 306). Biitiin bu asagilayici sifatlar1 hak etmesini romanda gecen bir takim
davranig ve tutumlarina dayandirarak olusturan yazar su tespitlerde bulunur:
“Esi Selma Hanim, 6nce Eskisehirde, sonra Ankara'da yarali askerlere hastaba-
kicilik yapip, Milll Micadele'nin heyecaniyla dolu bir sekilde tilkesine hizmet
ederken o, esine, canlarini kurtarmak icin Kayseri'ye kagmayi teklif edecek kadar
milli duygulardan yoksundur.” (Bagci, 2008: 306).

2 Secim bolgelerinde
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Binbas1 Hakki Bey milli miicadele kahramani cesur bir subay olarak dikkat
cekmektedir. Romanda ilk sahneye ¢iktig1 noktada séyle tanitilmaktadir: “Bin-
basi Hakk: Bey otuz bes yasinda ya var ya yoktu. Orta boylu, ince belli, genis
omuzlu bir delikanl... Evin teklifsiz bir ahbabi aliskanhgiyla havuz basindaki gru-
ba yanasti. Koyu kahverengi kalin ve bol eldiveninden kolaylikla styirdigi sag elini
uzattl. Herkesin ontinde bir kere durup askeri bir seldm veriyor ve mahmuz-
lu topuklarini bir birine vurduktan sonra kadinlara hafifce egilerek, erkeklere
dimdik durarak Amerikan bir ‘cheak hand” yapiyordu” (Karaosmaoglu, 2004, 39).
Bu tanitimdan anladigimiz yukarida bahsettigimiz mutaassip mebuslarla kiyas-
lanamayacak bir modern goriintim kadinlarla kurdugu iletisim dikkat ¢ekicidir.
Nitekim Selma Hanimin da dikkatini ¢ekmistir. Selma Hanim, Ankaranin degisi-
mini Binbag1 Hakki Bey sayesinde tanimaya baslamistir (Yal¢in Celik, 2014). Bin-
basi Hakki Bey ve esi Ahmet Nazif Bey ile katildig1 Ankaranin ¢esitli yerlerine
dizenledikleri at gezileriyle Ankara'ylr tanimaya baglar. Bu gezilerden birinde
Cankaya'ya kadar uzanirlar ve Mustafa Kemal'in kaldig1 evi gortirler. Bagimsizlik
Savasinin 6nderinin kaldig1 evin miitevazilig1 Selma Hanimi saskina gevirir. Bin-
bast Hakk: Bey'in anlattiklar: ve Mustafa Kemal'in evi gibi gortintiiler Bagimsizlik
Savasrnin hangi zorluk ve fedakarlklarla ytritaldigint gosterir. Selma Hani-
min goziinden verilen bu durum adeta “Milli Miicadele Ruhu’nu isaret eder. Bu
ruh sayesinde insanlar her tirli yoklugun ve zorlugun tstesinden gelebilirler.

Nitekim birinci kismin sonunda kazanilan savasin bir kahramani olarak Bin-
bast Hakk: Bey bu ruhu temsilen Selma Hanim'in kalbini kazanir. Romanin ikinci
kismi Selma Hanimin Hakki Bey ile evli oldugu bilgisiyle baslar.

“Milli Miicadele Ruhu"nun Terkedilisi veya Cumhuriyet'in
Talihsizligi

Birinci kisimda yokluk ve zorlugun bertaraf edilmesinde etkili oldugunu 6ne
stirdigimiz “milli miicadele ruhu”nun, cumhuriyetin ilani ve milli miicadele za-
ferinin sonucuna bagli olarak ortaya ¢ikmakta olan gelismelerle birlikte adeta
terkedildigini goriiriiz. Ustelik birinci kismin milli kahraman 6rnegi Binbast Hak-
ki Bey'in yeni konumunda ¢ok dikkat ¢ekici bir hal almis olarak.

“Ikinci boliimde Selma’yr Binbagt Hakki Bey'in karisi olarak goriiriiz. Ama ko-
sullar degismis, degisen kosullar Cumhuriyet dncesinin kisilerini de degistirmis-
tir. Hakki Bey ordudan, Murat Bey milletvekilliginden ayrilmiglardir. Seyh Emin’le
birlikte Gi¢ii de yeni tiireyen bir sinifin iyesidir artik. Vurguncu, kurtulusu ¢iz-
gisinden saptiran bir siniftir bu. Selma, bir siis ¢igegi, bir ‘zevk aleti’ gibi kisir
ve avare, amacsiz yasaylp gitmektedir bu ¢evrede. Yeniligi snopluk, mondenlik
olarak alan, halkin diginda yasayan yeni sinifin tiyelerini kiyasiya elestirir Yakup
Kadri. Ozellikle arsa spekiilatorii, miiteahhit Murat Bey'in davraniglarini, yagama
bigimini giiliinglestirerek sergiler” (Ozkiriml, 1987: 14).

3 Selam, selamlama
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Birinci kisimda caresizligin ve tasranin durumunu ortaya koyan Tacettin Ma-
hallesi Ankara'y1 sembolize ederken ikinci kisim yeni kurulmakta olan Ankara'yl
temsilen Yenisehir semtinin olusumuyla sekillenir. “Yeni Ankara’nin merkezi Ye-
nisehir olmustur. Yeni Ankara'y1 sembolize eden Yenisehir ile birlikte, Cumhu-
riyet doneminde yasanan yanlis modernlesme egilimine ya da daha dogru bir
deyisle modernlesme algisinin insanlar tarafindan yanls algilanmasina vurgu
yapimaktadir” (Yal¢in Celik, 2014: 100).

Yenisehirin olusumu Cumbhuriyet'in baslangicinda kentlesmenin saglayaca-
g1 olumlu gelismelerin uzaginda gerceklesmektedir. “Kentin imar yénetiminde
etkin sorumluluklar tstlenen Atay da Cankaya kitabinda spekiilasyon konusun-
dan vurgulu bicimde s6z eder. Bu tiir elestirilerin kentin imar stirecleri tizerinde
yogunlasmasi rastlanti degildir. Ankara’nin ikinci boltimiinde ¢izilen ‘karikatiir’
aslinda Cumhuriyet’in ilanin ertesindeki mekan tiretiminin yergisidir” (Bag, 2015,
83-84).

Romanin ikinci kisminda Binbagi Hakk: Bey emekli Miralay Hakk: Bey olarak
karsimiza ¢ikar. Zafer doniisti Selma Hanim ile evlenen Hakki Bey birinci bolim-
de tanidigimiz hususiyetlerini hizla kaybetmis, yabanci sirketlerin hizmetinde
calisan bir spekiilatére dontismistir. Birinci bolimde séziint ettigimiz “milli
miicadele ruhu™nun kurucu bir figiirti olan Hakk: Bey Yenisehir olusurken tst-
lendigi rol ile adeta bu ruhun yikicl figiiriine dontigmiistir. Birinci bolimdeki
rolii ile ideal aydin olarak nitelenen Hakk: Bey ikinci kisimdaki roliyle “soysuzla-
san aydin” olarak tanimlanmistir (Bagci, 2008: 309).

ikinci kisimda ortaya ¢ikan gelismeleri topluca degerlendirecek olursak Cum-
huriyet'in ihanete ugradigini ve vadettigi faziletleri iretemedigini goriiriiz. Mil-
letin kazandig1 askeri zaferin taglandirilacagr devrimlerin tabani olarak olustu-
rulan Cumhuriyet, gerceklestirmekte oldugu devrimlere ragmen kimsesizlerin
kimsesi olma asamasina ulagamamuis, baskentinin bile spekiilatorlerin ve tiredi
zenginlerin etkisinden kurtarilamadigi bir donemle karsilagtirmistir. Yakup Kad-
rinin bltin olumsuzluklar: kentlesmenin basarilamamasi Gzerinden degerlen-
dirmesiyle ikinci boliim kapanir ve Selma Hanim bu dénemin semboli olan ikinci
kocas1 Hakki Beyden ayrilir. Belirtmek gerekirse Hakki Bey birinci béliimde tik-
sintiyle s0z ettigi blitiin olumsuzluklari ikinci bolimde kendisi gostermektedir.

ikinci boliimiin sonunda ii¢tinct béliimiin kahramani olarak Selma Hanimim
tctincli kocasi olacak olan yazar, sair ve gazeteci Neset Sabit olumsuzluklari
elestiren bir kisi olarak karsimiza cikar. Yorumlarda deginildigi gibi Neset Sabit
biraz da Yakup Kadri'dir. Bundan dolay: romani elestiren pek ¢ok yazar, romanin
en zayif bolimi olarak hayal sehir Ankara’nin ve Cumhuriyet’in ulasacagi bekle-
nen gelismelerin anlatildig: bu bolimi belirtmistir.

Biz de Gi¢iinci bolimiin olusturmaya calistigr yeni donemin degerlendirmesi
tzerinden Ankara romaninin bir titopya mi1 yoksa bir plan m1 sayilmasi gerekti-
gini tartisacagiz.
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Yeni Cumhuriyet'in Utopyasi: Hizli Kalkinma ve Mutlu insanlar
Ulkesinin Model Kenti Olarak Ankara

Ankara romaninin {i¢linct kismi ya da yaygin soyleyisle tictinct hakkinda en
cok yazilan, tartisilan Yakup Kadri eseridir. Tartigmanin ¢ok cesitli boyutlar: var-
dir: Oncelikle titopik ya da hayali bir kent ve iilke olarak yeni devletin kurulmasi.
ikinci olarak en ¢ok tizerinde durulan bu yeni iilkenin yeni diizeni, yani Kemalist
ideolojinin hayata gecirilmesi. Ugtincii olarak da yeni diizenin olugturacagi yeni
insan ve yeni kiltirin olusturulmasidir.

iki Diinya Savast arasinda diinyada ortaya ¢ikan gelismeler bu tartigma bo-
yutlarini zenginlestirmektedir. Kapitalizmin i¢ine distigi kriz, bir bagka deyisle
btiytik buhran ve bunun sonucunda ve bu bunalimi ¢ézmek tizere Avrupa'da or-
taya ¢ikan fagizm etkili olmaktadir.

Bu tartigmalarin Tirkiye'ye yansimasi ve giniimizde de stirmekte olan Tek
Parti Doneminin uygulamalar: ve demokrasi tartigmalari, kadro dergisi ve ¢ev-
resinin planlh ekonomi ya da devletgilik 6nerilerinin demokrasi agisindan deger-
lendirilmesi gibi pek ¢ok konu tartigilabilir.

Bizim burada romanin t¢tinct kismindan yola ¢ikarak yiirtitecegimiz tartisma
ise bu tartisma boyutlarinin pek ¢oguna deginemeyecektir. Oncelikle Tek Parti
Doneminin kurucu figiirii olarak Mustafa Kemal ve onun fikirleri Yakup Kadri
tarafindan adeta kutsanmaktadir. Selma Hanim ve kocasi Neset Sabit'in odagin-
da yer aldig: fikri Giretim ve faaliyetler, Mustafa Kemal'in yol gostericiliginde ¢ok
kisa zamanda ¢ok btiytik degisikliklere yol acacaktir. Cumhuriyet'in onuncu y1-
linda sadece baslangi¢ asamasinda olan pek ¢cok devrim ve yenilik Cumhuriyet’in
yirminci yilinda tamamlanmis olacaktir.

Romana dayali bir degerlendirmeyi 6nce bicimsel olarak sonra da ortaya
cikacak kurumlar ve yeni insan ve kdltiir agisindan kisaca yapmaya calisalim.
Bicimsel olarak baktigimizda ¢ok biiytik bir farklilik icermese bile romanin en
kisa kismi ticlinct kisimdir. Bes ve sekiz sayfa olarak degisen dokuz bélimden
olugsmaktadir. Bu béliimlerin birincisinde onuncu yil térenlerinde Gazi Pasa'nin
verdigi nutuktan yola ¢ikilarak yapilanlarin hem tilkede hem de dig diinya temsil-
cileri tizerindeki etkiden yola ¢ikilarak, kurucu iradenin giictine ve birinci kisim-
da kisaca degindigimiz “milli miicadele ruhu"nun neleri basarabilecegi gosteril-
mektedir. ikinci kisimda bu ruhtan uzaklagilmasinin yol agtigi felaketlerden yola
cikarak bu ruhun yeniden canlandirilmasi ve Gazi Pasanin yol gostericiliginde
tlim yurtseverlerin Selma Hanim, Neset Sabit ve Yildiz modelinde yapacaklari
katkilarla hangi hayallerin gerceklestirilebilecegi tasarlanmaktadir.

ikinci boliimden baslayarak altinci bdliime kadar bu hayallerin gerceklesmesi-
ni saglayacak kurumlar ve sanatsal kiiltiirel gelismeler ele alinmaktadir. Ornegin
bu kurumlardan en énemlisi I¢timai Miikellefiyet Teskilati, giintimiiz diliyle s6y-
lersek toplumsal sorumluluk 6rgiti diyebiliriz ki bu yurttaslarin kendilerini tilke
kalkinmasina feda etmeleri seklinde tezahiir eder. Ornegin yorulmak bilmeden
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calisan Neset Sabit ve Selma Hanim'in yapabileceklerinin anlatildig1 paragraflara
bakarsak, sanayilesmenin roman, film gibi sanat yapitlarinca tanitildigi, duyurul-
dugu calismalardan s6z edebiliriz. Ayni zamanda hem oyun yazari, roman yazar1
ve gazeteci olarak yaptiklarinin yani sira tilkenin dort bir yaninda verdigi konfe-
ranslar ve yaptig1 calismalarla Neset Sabit’in katkilari, Selma Hanim'in 6rnek bir
Tirk kadini olarak egitim alaninda gosterdigi yararliliklar dikkat cekmektedir.

Altinci ve yedinci bolimlerde Selma Hanim'in Neset Sabit'in tiyatrosunun
bas rol oyuncusu ayni zamanda basarili bir sporcu olan Yildiz konusundaki kis-
kancliklarina tanik oluyoruz. Ayni bolimlerde, Yildiz'in aslinda kendisini tilkenin
gelisimine adamis geng ve basarili bir aktrist ve sporcu olarak Selma Hanim'in
kadinca kiskanc¢lik duygulariyla diistindigi gibi birisi olmadiginin ortaya ¢iktigi
kisisel konularin gindeme getirildigini goriyoruz.

Sekizinci boliimde Anadolu'nun gelisimi adeta bir harita oyunu gibi anlatilir-
ken, Selma Hanim'in kiskangliklarinin sona erdigini goriiyoruz. Cumhuriyet'in
yirminci yil kutlama toérenleri komitesine segilen Selma Hanim'in basarili ¢alig-
malarindan soz ediliyor. Sonuncu boliimde ise ¢ok coskulu ve basarili bir toérenle
yirminci yihin kutlandigimi okuyoruz.

Bu bicimsel sunustan hareketle, bu romanin ttopyaci 6zellikler tasidig: iddi-
alarina yonelerek icerigine bakalim. Ozellikle devlet eliyle planli bir sanayilesme
ve tarimsal faaliyetlerin gerceklestirilmesine yonelik politikalarin gerceklestigi
hayal edilen béliimlere bakalim. Ornegin Avrupa proleteryasiyla Tiirk isgileri-
nin karsilagtirlldigr ve Tirk is¢ilerin devlet memurlugu statiisiiyle kazandiklari
refah ve gosterdikleri vakar tanimlamasi dikkat ¢ekmektedir. Ancak tam da bu
tutumundan dolay: yazar Cavdar (2007) ve Naci (2007) calismalarinda hem c¢ok
basarisiz bir roman yazmakla hem de fasist ideolojiyi savunmakla suc¢lanmigtir.
Tarimsal kalkinma agisindan tasarladigi ve biitiin tarimin planh ve basarili bir
sekilde diizenlendigi, hem koylilerin hem de onlarin dretiminden yararlanan
kentlilerin ¢ok mutlu oldugu kurgu da ytizeysel bir kalkinma yaklagimi olarak
degerlendirilmistir. Oysa ayni gelismelerin romandan bagimsiz olarak, Atatiirk
devriminin kalkinma siyaseti “biitiinsel kalkinma modeli” diye tanimlanabilir
seklinde yazan Aksin (1989) dikkate alinirsa ¢ok da basarili bulunabilir. “Bu, top-
yeklin kalkinmadir. Buna gore Batidan makineleri, aletleri, araglari, fabrikalari
almak yetmez. Zira bu aldigimiz teknolojinin arkasinda Bati bilimi vardir. Onu da
almazsak aldigimiz teknoloji igreti ve kokstiz olur. Demek ki teknolojiyi alirken
bilimi de alacagiz. Fakat bilimin st sinirlar: felsefenin icine girmektedir. Dola-
yistyla Batinin felsefesi ve onun bir parcasi oldugu insan bilimlerini de alacagiz.
Tabii toplumsal bilimlerin de bilimin bir par¢asi oldugunu unutmayacagiz” (Ak-
sin, 1989: 16). Biitiin bu a¢iklamanin sonucu digtince ve diisiinceyi yayma 6zgur-
liigiiniin de Batinin bir kazanimi olarak alinmasini, benimsenmesini savunmaktir.
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Ankara romaninin bir itopya olarak ¢ok ele alindigini daha dnce belirtmistik.
Bizim sorumuz ise bu romanin plan mi titopya m1 oldugudur. Bu sorunun te-
mel mantif1 itopyanin daha ¢ok uzun bir vadede ortaya ¢ikabilecek gelismele-
rin hayal edilmesidir. Plan kavrami ise az ¢ok sonuclarini 6ngorebildigimiz veya
tahmin edebildigimiz bir zaman dilimine karsilik gelmesidir. Plan kavraminin bir
bagka kullanimi da teknik olarak kent planlamasina isaret etmektedir. Burada
Ankara romani Ankara kentinin planlamasina da gonderme yapmaktadir. Hatta
Batili uzmanlarin ¢agrilarak bir bagkent planlamasi yapildigi tarihsel bir olgudur.
Jansen plani olarak bildigimiz plani yapan Alman planci Jansen bir gortisme de
Mustafa Kemal'e “bir gehir planini tatbik edebilecek kadar kuvvetli bir idareniz
var mudir?” diye sorar (Atay, 2012: 488).

Mustafa Kemal bu soru tizerine 1919'dan itibaren kazanilan biitiin miicade-
lenin arkasindaki glice gonderme yaparak bir kent planini uygulamanin kolay-
ligina isaret eder. Ancak romanimizin ikinci kisminda ele alinan kent rantinin
dogurdugu kavgay1 ve yol actig1 bozulmay: goz ardi ettigi tarihsel olarak ortaya
cikar. Ya da Yakup Kadri'nin romaninin otuzuncu yilinda yeniden yaymlanmasin-
da koydugu nota bakalim: “Ben, o zamanlar, bir giin gelip 6lecegini aklimdan bile
gecirmedigim Atatlrk’in 6nciligi ve rehberligiyle bu ideal Tirkiye'ye yirmi yil
icinde varacagimizi umuyordum. $imdi, o yirmi yil istiinden bir yil daha ge¢mis
bulunuyor. Fakat biz, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik devrim sartlari bakimindan,
hala romanimin ikinci bélimiinde verdigim ve karikatlirtini yaptigim Ankara’nin
icinde tepinip durmaktayiz” (Karaosmanoglu, 2004: 9).

Son climle olarak Aksin'in bir tespitini tartisma konusu olarak koyabiliriz:
“1950'den bugiine degin bitiinsel kalkinma modeli terkedilmis, yerine (6rne-
gin Suudi Arabistan'in da uyguladig1) “maddi kalkinma modeli” gelmistir” (Aksin,
1989: 17).
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